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Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria  Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
1. Prispevok navrhovaného projektu k ciefom a vysledkom IROP a CLLD
Posudzuje sa sulad projektu s programovou ano Zameranie projektu je vsulade s programovou
Sdlad projektu s stratég'iou IROF’, priqritn9u osou €. 5 — Miestny rozvoj stratégiou IROP.
1 programovou  stratégiou vedeny komunitou, t]. stlad s: Vyluéujuce . . L .
IROP o o . nie Zamgrr?\nle projektu nie je v sulade s programovou
= ocCakavanymi vysledkami, stratégiou IROP.
= definovanymi opravnenymi aktivitami.
2 Sulad projektu so Posudzui Jlad oroiekt Stratégiou CLLD VYUEUi ano Zameranie projektu je v sulade so stratégiou CLLD.
stratégiou CLLD osudzUje sa stiad projextu so Strategiod ' yueudce nie Zameranie projektu nie je v sulade so stratégiou CLLD.
Posudzuje sa, ¢i ma projekt inovativny charakter. 2 body Projekt ma inovativny charakter.
Postdenie inovativnosti Inovativny charakter predstavuje zavadzanie novych Bodové
3 roiektu postupov, nového pristupu, predstavenie novych Kritérium . L. ,
proj vyrobkov, $tudii alebo spdsobu realizacie projektu, 0 bodov Projekt nema inovativny charakter.
ktoré na danom uzemi neboli doteraz aplikované.
Ziadatel, ktorého vyska NFP je niz$ia ako 25 000 Eur,
sa zaviazal vytvorit minimalne 0,5 uvazkové pracovné
miesto FTE.
ano Ziadatel, ktorého vyska NFP je vysSia alebo rovna
Posudzuje sa, & Ziadatel vytvori minimélne 0,5 25 000 Eur, sa zaviazal vytvorit minimalne 1 pracovné
. . - . ’ o o - miesto FTE. pracovného miesta je 3 roky od ukoncenia
4 Vytvorenle pracovného uv_azkove pracovné mlgsto FT!E alebo 1 pracovné VyIL'JC_UJuce projekiu.
miesta! miesto FTE, v zavislosti od vysky poskytovaného kritérium Ziadatel, kiorého vySka NFP je nizSia ako 25 000 Eur
NFP sa nezaviazal vytvorit minimalne 0,5 uvazkové pracovné
nie miesto FTE. . _
Ziadatel, ktorého vySka NFP je vySSia alebo rovna
25000 Eur, sa nezaviazal vytvorit minimélne 1
pracovné miesto FTE.
Posudzuje sa hodnota vytvoreného pracovného 0 bodov cyééjfa glc()gr;c())t?)o%raEclj)l\éneho miesta FTE rovna alebo
Hodnota vytvoreného m’uvesta. Hoqnota’\ pracgvneho mles’t asa vypomta ako Bodové Ak je hodnota pracovného miesta FTE nizSia ako 50 000
> pracovného miesta? \r/ri/esraatesi’ﬁg\;]aolinkzr;%\?:;;z‘l?:\,&kroz %ﬁggﬁnﬁ/’oﬁgg?glse kritérium 4 body EUR a rovna alebo vysSia ako 25 000 Eur
pracovnych miest. 4 4 8 bodov ébjs hodnota pracovného miesta FTE nizSia ako 25 000
Projekt ma dostato€nu uroven z hladiska zabezpec&enia
ano komplexnosti sluzieb v izemi alebo z hladiska jeho
vyuzitelnosti, projekt nie je Ciastkovy a je mozné
pomenovat jeho realny dopad na Uzemie a ciele
6 Projekt ma dostatocnu Projekt ma dostato€nu Uroven z hladiska stratégie.
pridand hodnotu pre zabezpecenia komplexnosti sluzieb v tzemi alebo Vylu€ovacie Projekt nema dostato¢nu uroveri z hladiska
uzemie z hladiska jeho vyuzitelnosti v uzemi kritérium nie zabezpedenia komplexnosti sluzieb v izemi alebo
z hfadiska jeho vyuZzitelnosti, projekt ma skér Ciastkovy

! Plati len pre hlavn(i aktivitu Al
2 Plati len pre hlavni aktivitu Al




Kritérium Predmet hodnotenia Typ kritéria  Hodnotenie Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria
charakter a nie je mozné pomenovat jeho realny dopad
na Uzemie a ciele stratégie.

2. Navrhovany sp6sob realizacie projektu
Hlavna aktivita projektu je odbévodnena z pohladu
Vhodnost a prepojenost Posudzuje sa: ano vychodi_skovej situ_élcie, je zrozumitel‘_ne defiljované ajej
navrhovanych aktivit realizaciou sa dosiahnu planované ciele projektu.
roiektu vo vztahu k| ° ¢i aktivity nadvazuju na vychodiskovu situéciu, Hlavnya aktivita projektu nie je odévodnena z pohfadu
7 projexiL . .. . | ® Cisu dostatoCne zrozumitelné a je zrejmé, Co Vylu€ujuce vychodiskovej situacie a potrieb Ziadatela, nenaplfia
vychodiskovej situacii . . . , . ) : .
a k stanovenym  ciefom (Ehce Z|e!d.atel dosw,x[m'qt, o » nie meratelny.ukazp\./atel op’a’grenla, resp. p’I”OjekF
: = ¢i aktivity naplhajd povinné meratelné neobsahuje aktivitu, ktora je nevyhnutna pre jeho
projektu PR . D e e
ukazovatele. realizaciu. Zistené nedostatky su zavazného
charakteru.
3. Administrativna a prevadzkova kapacita uzivatela
Ziadatel nedokaZe zabezpedit potrebné technické
zadzemie alebo administrativne kapacity, legislativne
prostredie (analogicky podla typu projektu) s ciefom
0 bodov zabezpecenia udrzatelnosti vystupov/vysledkov
Posudzuje sa kapacita Ziadatela na zabezpecenie projektu o ukonc":venll' rea !izécie jevho aktiv(t. Ziaglatel’
Posudenie prevadzkovej | udrZzatefnosti vystupov projektu po realizcii projektu nevyhodnotil mozneé rizika ~udrzatelnosti projektu
. .o : ! ~ - L Bodové vratane spOsobu ich predchadzania a ich manazmentu.
8 a technickej udrzatelnosti | (podfa relevantnosti):  zabezpecenie technického kritérium Siadatel dokaze zabezpedit potrebné technicke
projektu zazemia, administrativnych kapacit, zrealizovanych - ) pezpecit potrebne technicke
sluzieb a pod. zazemle.alebo admlnlstratlyne kapac!ty, Ieglslgtlyne
prostredie (analogicky podla typu projektu) s ciefom
2 body zabezpecenia udrzatelnosti vystupov/vysledkov
projektu po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
vyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti projektu vratane
spdsobu ich predchadzania a ich manazmentu.
4. Financna a ekonomicka stranka projektu
Posudzuje sa, €i su Ziadané vydavky projektu: 70% a viac finanénej hodnoty Ziadatelom definovanych
= vecne (obsahovo) opravnené v zmysle ano celkovych opravnenych vydavkov projektu je mozné
podmienok vyzvy, povazovat za opravneneé.
Opravnenost  vydavkov = UCelné zhladiska predpokladu naplnenia
9 (vecna opravnenost, stanovenych cielov projektu, Wluiuitice
ucelnost a nevyhnutnost) = nevyhnutné na realizaciu aktivit projektu yluew) Menej ako 70% finanénej hodnoty ziadatelom
nie definovanych celkovych opravnenych vydavkov
V pripade identifikacie vydavkov, ktoré nesplifiaju projektu nie je mozné povazovat za opravnené.
uvedené  kritéria  hodnotitel  tieto  vydavky
v zodpovedajucej vyske skrati.
Posudzuje sa, & navrhnuté vydavky projektu spifiaju Ziadané vydavky projektu st hospodarne a efektivne a
podmienku hospodarnosti a efektivnosti, tj. ¢&i ano zodpovedaju obvyklym cenam v danom Case a mieste a
Efektivnost a zodpovedaju obvyklym cenam v danom mieste a splfaju ciel minimalizacie nakladov pri dodrzani
. ;o Case. R pozadovanej kvality vystupov.
10 hospodarnost vydavkov Uvedend . trednict t 7ch Vyluéujuce Siadand “davk okt - T h 93
projektu vedene sa overuje prostrednictvom stanovenyc iadané vydavky projektu nie si hospodarne
benchmarkov (mernej investi¢nej naroCnosti projektu) nie a efektivne, nezodpovedaju obvyklym cenam v danom
alalebo finanénych limitov, prip. zrealizovaného Case a mieste, nesplfiaju ciel minimalizacie nakladov pri
verejného obstaravania, vykonaného prieskumu trhu dodrZani poZadovanej kvality vystupov.




Kritérium

Predmet hodnotenia

alebo dalSich nastrojov na overenie hospodarnosti a
efektivnosti vydavkov (napr. znalecky posudok).

V pripade identifikcie vydavkov, ktoré nespifiaj
uvedené  kritéria  hodnotitel  tieto  vydavky
v zodpovedajucej vySke skrati.

Typ kritéria

Hodnotenie

Sposob aplikacie hodnotiaceho kritéria

Posudzuje sa finanéna situacia/stabilita uzivatela, a to 0 bodov Subjekt s nepriaznivou finanénou situaciou
podla vypocitanych hodnét ukazovatelov vychadzajuc 4 body Subjekt s neurcitou finan€nou situaciou
z uctovnej zavierky uzivatela.
Financna Bodové
11 charakteristika V pripade verejného sektora sa komplexne posudzuju Kritérium
Ziadatela ukazovatele likvidity a ukazovatele zadlzenosti. 8 bodov Subjekt s dobrou finan¢nou situaciou
V pripade sukromného sektora sa finanéné zdravie
posudi na zaklade modelu hodnotenia firmy tzv.
Altmanov index.
Posudzuje sa zabezpecenie udrzatelnosti projektu, t.j. ano Finanéna udrzatelnost je zabezpecena.
12 Finan¢na udrzatelnost finanéného krytia prevadzky projektu po€as celého | Vylu€ujuce
Projektu obdobia udrzatelnosti projektu prostrednictvom | kritérium nie Finanéna udrzatelnost nie je zabezpecena.

finanénej analyzy projektu.




Sumarizacny prehlad hodnotiacich kritérii

. Hodnotenie .
Hodnotené . s o . Maximu
. Hodnotiace kritéria Typ kritéria /bodova
oblasti o m bodov
skala
1. Sulad projektu s programovou stratégiou IROP Vyluéujuce Ano/nie -
, 2. Sulad projektu so stratégiou CLLD Vylucujuce Ano/nie -
Prispevok Bodove
navrhovaného 3. Posudenie inovativnosti projektu kritérium 0-2 2
projektu k cielom | 4. Vytvorenie pracovného miesta Vyluéujuce Ano/nie -
a vysledkom IROP 5. Hodnota vytvoreného pracovného miesta I?'ctx'ic')ve 0-8 8
a CLLD riterium _ :
6. Projekt ma dostato€nu pridand hodnotu pre Uzemie Vyluéujuce Ano/nie -
10
Navrhovany 7. Vhodnost a prepojenost navrhovanych aktivit projektu vo vztahu k vychodiskovej situacii a k stanovenym ciefom projektu Vyluéujuce Ano/nie -
sposob realizacie
projektu
Administrativna a | g posadenie prevadzkovej a technickej udrzatenosti projektu kBr ict)grci)::ﬁw 0-2 2
prevadzkova
kapacita 2
Ziadatela
9. Opravnenost vydavkov (vecna opravnenost, Uc€elnost a nevyhnutnost) Vyluc€ujuce Ano/nie -
Finanéna a 10. Efektivnost a hospodarnost vydavkov projektu V)éIUZUJuf:e Ano/nie -
. s, o i odové
eko,nomlckaf 11. Finan&na charakteristika Ziadatela Kritérium 0-8 8
stranka projektu 12. Finanéna udrzatelnost’ Projektu Vyludujuce Ano/nie -
8
Celkovy mozny pocet dosiahnutych bodov 20

Na splnenie kritérii odborného hodnotenia musia byt vyhodnotené kladne vsetky vyluéujuce hodnotiace kritéria.

Bodové kritéria musia byt splnené na minimalne 60%, t.j. ZoPr musi ziskat minimalne 12 bodov.




KRITERIA PRE VYBER PROJEKTOV — ROZLISOVACIE KRITERIA

Operacny program Integrovany regionalny operacny program

Prioritna os 5. Miestny rozvoj vedeny komunitou

Investicna priorita 5.1 Zavazné investicie v ramci stratégii miestneho rozvoja vedeného komunitou
Specificky ciel 5.1.1 ZvySenie zamestnanosti na miestnej Grovni podporou podnikania a inovacii

MAS OZ ,Partnerstvo pre MAS Turiec”

Hlavna aktivita projektu Al Podpora podnikania a inovacii

Ide o povinné kritéria, ktoré sa vsak aplikuju vylu¢ne v pripade rovnosti bodov dvoch alebo viacerych Ziadosti o prispevok nachddzajlcich sa na Urovni disponibilnej
alokacie vyzvy v prislusnom hodnotiacom kole, kedy nemézu byt s ohladom na obmedzenost disponibilnych zdrojov podporené vsetky tieto Ziadosti o prispevok.

RozliSovacie kritéria su:
i.  Hodnota Value for Money,

Value for money predstavuje vysku prispevku v EUR na (dosiahnutu, vytvorenu) jednotku meratelného ukazovatela hlavnej aktivity projektu
A104 Pocet vytvorenych pracovnych miest

Hlavna aktivita \ Ukazovatel na Urovni projektu Merna jednotka ukazovatela Sposob vypoctu
A.1 Podpora podnikania a | Al04 Pocet vytvorenych ETE vyska prispevku v EUR na hlavni
inovacii pracovnych miest. aktivitu projektu / FTE

ii.  Posudenie vplyvu a dopadu projektu na plnenie stratégiu CLLD

Toto rozliSovacie kritérium sa aplikuje jedine v pripadoch, ak aplikdcia na zaklade hodnoty value for money neurcila kone¢né poradie Ziadosti
o prispevok na hranici alokdacie. Toto rozliSovacie kritérium aplikuje vyberova komisia MAS



